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Netop fordi justitsmordet benytter selve retsvæsenet

som medium til at udføre forbrydelsen, skal justitsmordets

elementære forudsætninger findes i retssystemets og

justitsvæsenets egne grundlæggende strukturer. I justitsmordet

samles retsvæsenets skyggesider. Af samme grund udgør

studiet af justitsmordets anatomi et tværsnit af

et retsvæsens arketypiske elementer.


Ole Krarup: Retten, magten og moralen
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Forord

I Norge har det vært sparsomt med forskning på justismord, og litteratur om emnet er det lite av. Denne boka er vårt bidrag til å endre litt på dette. 

Justismordets retorikk springer ut av forskningsprosjektet «Justismordets dramaturgi. Om konstruksjonen av falske eller fiktive fortellinger i retten», finansiert av Norges forskningsråd. Prosjektet har pågått fra 2009 til 2013, og det har hatt tre heltidsansatte forskere: professor Arild Linneberg, postdoktor Johan Dragvoll og postdoktor Bjørn C. Ekeland. Prosjektet har ellers vært og er et tverrfaglig samarbeid mellom humanister og jurister fra flere land, og de sentrale medlemmene i gruppa har deltatt jevnlig på konferanser og workshops i Bergen, Berlin, Athen og Praha, for å nevne noe. Ved Universitetet i Bergen er det også ei egen forskergruppe som arbeider med emnet. Vår takk til den!

Det hele begynte for vår del med et seminar om «litteratur og rett fra Bibelen til Kafka» på litteraturvitenskapelig seksjon ved Universitetet i Bergen i 1997. Det fortsatte med et nordisk nettverk, finansiert av Nordforsk gjennom fem og et halvt år, «Nordisk nettverk for lov og litteratur». Dette ble etter hvert utvidet til et internasjonalt nettverk med forskere fra åtte land, inkludert USA. 

Vi vil her benytte anledningen til å takke folk som vi har hatt stor glede og nytte av å samarbeide med i forbindelse med justismordprosjektet. Ingen nevnt, ingen glemt, heter det. Vi vil likevel særskilt takke: Karen-Margrethe Simonsen, professor i litteratur ved Universitetet i Århus, Panu Minkkinen, professor ved Juridisk fakultet, Universitetet i Helsinki, Ståle Eskeland, professor ved Juridisk fakultet, Universitetet i Oslo, Håkan Gustafsson, professor ved Juridisk fakultet, Universitetet i Göteborg og Svein Atle Skålevåg, førsteamanuensis i historie ved Universitetet i Bergen. Disse fem har vært direkte knyttet til justismordprosjektet.

Videre takk til noen av dem vi har samarbeidet med og som har vært av uvurderlig betydning for arbeidet: Hanne Roer, professor i retorikk ved Københavns universitet, Ditlev Tamm, professor i juss og direktør for Studies in Legal Culture, Københavns universitet, Helle Porsdam, professor i historie ved Saxo-instituttet, København, Leif Dahlberg, professor i medieteknologi ved Kungliga Tekniska Högskolan i Stockholm, Jeanne Gaakeer, professor i juss i Rotterdam og dommer ved Haag-domstolen, Greta Olson, professor i kulturstudier ved Universitetet i Giessen, Bjarne Markussen, førsteamanuensis i litteratur ved Universitet i Agder, Ánde Somby, professor i juss ved Universitetet i Tromsø, Finn Iunker, stipendiat i litteratur ved Universitetet i Oslo, Peter Goodrich, professor og direktør for Law and Humanities ved Cardozo School of Law, New York, Randi Sæbøe, rådgiver, Juridisk fakultet, Universitetet i Bergen.

Stor takk til Norges forskningsråd, som har finansiert justismordprosjektet, og til Institutt for lingvistiske, litterære og estetiske studier ved Universitetet i Bergen, der vi har hatt vår arbeidsplass. I skrivende stund har instituttet, Humanistisk fakultet og Universitetet i Bergen sentralt gitt midler til å la oss etablere et forskningssenter for humanistic legal studies, humanistiske rettsstudier, ved Universitetet i Bergen.

En helt spesiell takk til våre venner, rettsfilosofen David Vogt og professor i litteratur Erling Aadland ved Universitetet i Bergen, for skarp kritikk og støtte gjennom hele prosjektet.

Vi håper Justismordets retorikk ellers vil tale for seg. Vi begynner med en generell innledning om justismord, og fortsetter med noen case-studies som forhåpentligvis peker ut over seg selv og til justismordets prinsipielle problematikk. Ingen av de nevnte har selvsagt noe ansvar for feil og mangler ved boka.

Om noen skulle lure på hvorfor vi som tre litteraturvitere i femten år har arbeidet i skjæringsfeltet mellom juss og humaniora, håper vi boka gir svaret på det.



Bergen, 28. februar 2013

Johan Dragvoll, Bjørn C. Ekeland, 

Arild Linneberg
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