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EN KORT BEGREPSAVKLARING

Mye av boken er basert på dokumenter fra vestlige etterretningstjenester. Det meste av dette materialet er selvforklarende, i den forstand at det i hovedsak er tale om interne notater og rapporter skrevet av disse tjenestene i perioden fra 1920-tallet opp mot 1950-tallet, og i noen tilfeller også 1960-tallet. I boken refereres det på den annen side også til begrepene «de sovjetiske telegrammene» og «Venona-dokumentene». Med dette menes om lag 3000 telegrammer sendt mellom Moskva og de mange sovjetiske utenriksstasjonene under andre verdenskrig. De sovjetiske telegrammene det refereres til i boken var en del av et «kodeknekkingsprogram» kalt «Venona», som ble drevet av de amerikanske og britiske etterretningstjenestene under den kalde krigen, etter hvert også i samarbeid med svensk etterretning. Disse tre tjenestene hadde i løpet av krigsårene lest av alle telegrammer de klarte som ble sendt mellom Moskva og de sovjetiske delegasjonene i byer som Washington, New York, London og Stockholm. De sovjetiske telegrammene ble sendt som grupper av fire eller fem sifre, bestemt av et svært avansert kodesystem, langt mer avansert enn det berømte, tyske Enigma-systemet. Disse sifrene skjulte den virkelige teksten i telegrammene. Det sovjetiske systemet var i teorien helt umulig å knekke, men russerne gjorde en feil rundt 1941–1942 som de vestlige etterretningstjenestene klarte å utnytte. Til sammen ble det sendt flere hundre tusen telegrammer til og fra Moskva under krigen, men bare en brøkdel av disse, altså om lag 3000, var amerikanerne, britene og svenskene i stand til å knekke («dekryptere») helt eller delvis. De delene av telegrammene disse vestlige etterretningstjenestene var i stand til å knekke, ble under den kalde krigen brukt til å jakte spioner russerne hadde rekruttert i løpet av eller før krigen. Det store gjennombruddet kom da man fant den britiske storspionen Donald Maclean og atomspionene Julius og Ethel Rosenberg i telegrammene helt på begynnelsen av 1950-tallet. I sitatene fra noen av disse telegrammene vil det i boken stå f.eks. «[8 siffergrupper]» der etterretningstjenestene i Washington, London og Stockholm ikke var i stand til å frembringe meningsfull tekst ut fra den kryptiske rekken av sifre som sovjetiske offiserer sendte mellom utenriksstasjonene og Moskva under krigen. Det er ikke mulig for oss i dag å si noe om hvor mye «vanlig tekst» som befant seg under disse siffergruppene, idet én sifferkombinasjon alene kunne skjule så mye som et fast uttrykk eller en hel frase.


PROLOG

Spionsommeren

Sommeren 1963 var ikke som andre somre under den kalde krigen. I løpet av bare noen uker ble den svenske storspionen Stig Wennerström arrestert i Stockholm, Profumo-skandalen rammet Storbritannia med full styrke og det ble kjent at Kim Philby hadde hoppet av i Beirut. Avisene på den vestlige halvkule fråtset i skandaler som alle pekte mot Moskva. Fasiten var klar: Russerne hadde klart å plassere sine spioner i hjertet av de vestlige hovedstedene. Det var bare et års tid siden Cuba-krisen, og panikken grep igjen om seg. Snart gikk bølgene høyt i norsk presse også. Kunne det virkelig være slik at Norge var et land helt uten sovjetiske spioner?

I utgangspunktet kunne starten på sommeren virke uskyldig nok. Før ferien hadde den merkverdige King’s Bay-saken ridd Norge som en mare, men den var for en stakket stund glemt. Den første uken i juli kunne Aftenposten melde at været var varmere enn normalt, det var skyfritt og 24 graders varme. Starten på fellesferien så for en gangs skyld ut til å bli så bra den kunne i det høye nord. Høytrykket bygde seg opp, og på hitlistene kjempet Cliff Richards «Lucky Lips» og The Shadows’ «Atlantis» mot den japanske monsterhiten «Sukiyaki» om topplasseringene.

Høyre-avisen Aftenposten kunne imidlertid melde om langt mer alvorlige saker enn været og uskyldsrene sommerhiter:

«Wennerström tatt i løgn», lød en av overskriftene i krigstyper. Den svært så korrekte obersten bodde i en ti-romsvilla i fasjonable Djursholm utenfor Stockholm, spilte golf og curling, var giftet inn i en velstående familie og hadde alle kjennetegn på å være en typisk konservativ offiser, trygt plassert i den svenske overklassen. Likevel hadde han utlevert enhver hemmelighet om det svenske forsvaret til russerne. At en slik mann kunne svikte Sverige og løpe kommunistenes ærend, var forsiktig sagt sjokkerende, ja, knapt til å tro. På neste side fortsatte dramatikken: «Britisk journalist var Sovjet-spion», akkompagnert av et stort fotografi av den allerede da lett fordrukne storsjarmøren Kim Philby. Aftenposten kunne fortelle sine lesere at Philby, som de siste årene hadde arbeidet som journalist i Beirut og som tidligere var høytstående etterretningsoffiser i MI6, hadde vært sovjetisk spion siden minst 1946. I 1951 hadde Philby hjulpet sine kommunistiske spionkamerater Donald Maclean og Guy Burgess å flykte fra Storbritannia på dramatisk vis. Philby selv hadde klart seg unna den gangen, men hadde hoppet av i Beirut allerede i januar 1963, kunne Aftenpostens lesere la seg meddele. Avisen liknet mer på en spionroman enn en vanlig avis i disse varme sommerukene.1

I London hadde attpåtil forsvarsminister John Profumo bokstavelig talt blitt tatt med buksene nede i en spektakulær skandale. Han måtte innrømme at han hadde et forhold til en pur ung «glamour girl», Christine Keeler. Hun stilte på sin side villig vekk opp på usedvanlig lettkledde bilder, og ble stemplet som en luksusprostituert med tilgang til de høyeste sfærer i britisk politikk og samfunnsliv. Skandalen vokste seg enda større da det viste seg at den unge Keeler hadde en annen elsker også: Den sovjetiske marineattacheen i London. Han var naturligvis etterretningsoffiser, og hadde rykte på seg for å være en festglad playboy. Spørsmålene ville ingen ende ta: Hvilke hemmeligheter hadde forsvarsminister Profumos «glamour girl» fått vite, i så fall, hadde hun delt dem i senga med denne myteomspunne russeren, ja – var hun rett og slett russisk agent? Noen år tidligere hadde den russiske attacheen til og med hatt samme stilling i Oslo, men under mystiske omstendigheter forsvunnet fra landet i all hast.

Avisene stod formelig på hodet i disse intense sommerukene, spionene ramlet ut av skapene i et tempo man knapt kunne forestilt seg.

For den oppvakte avisleser sommeren 1963, var det åpenbart at spionfangsten i Norge var usedvanlig dårlig sammenliknet med de nyhetene som hver dag strømmet inn fra utlandet. Det skulle jo angivelig pågå en intens kommunistjakt i Norge også, var det ikke slik? Einar Gerhardsen hadde holdt sin flammende tale på Kråkerøy vinteren 1948, hele femten år tidligere, og Arbeiderpartiet, LO, Overvåkningspolitiet og Forsvaret drev tilsynelatende klappjakt på «de røde» – alt mens Haakon Lie kjeftet og smalt mot kommunistene så det frådet om munnen, på ethvert møte i arbeiderbevegelsen. Det var i hvert fall historien man ble fortalt. For den som tenkte selv, var det innlysende at resultatene var helt fraværende – det kom jo aldri noe som helst ut av det. Det ble med praten her hjemme, det ble aldri tatt noen store fisker i det hele tatt.

Kanskje var det denne skrikende mangelen på resultater som gjorde at sjefen for Overvåkningspolitiet, politiinspektør Asbjørn Bryhn, under en lunsj med VGs kulturredaktør fredag 5. juli så seg nødt til å komme med noen øyensynlig sjokkerende uttalelser.

Det var angivelig meningen at samtalen under lunsjen på Hotel Continentals legendariske Annen Etage denne fredagsettermiddagen skulle bli til et uformelt sommerportrett av overvåkningssjefen. I stedet lot VGs kulturredaktør til å gjøre sitt livs scoop. Asbjørn Bryhn fyrte på alle sylindre og sa at «Goebbels’ metoder blir primitivt dilettanteri sammenliknet med østblokkstatenes spill i våre dager». Bryhn stanset ikke der, han mente det var en slags krig som foregikk, og kommuniststatenes mål var den norske folkesjelen. Den norske overvåkningssjefen mente det pågikk en voldsom kommunistisk påvirkningsaksjon mot det norske folk, for å bryte ned landets forsvarsvilje, og sa at en av hovedsakene var å få folk i Norge til å slutte opp om «protestene mot Fellesmarkedet», altså EF – dagens EU.

Dagen etter, lørdag 6. juli, kom intervjuet på trykk i VG, og den tilsynelatende bomben ble sluppet midt inne i sommerportrettet. Venstresidens aviser reagerte som de alltid hadde gjort, med sjokk og vantro, over Bryhns øyensynlig skandaløse utspill i lørdags-VG. Det hele var «uhyggelig», dette å stemple EF-motstandere som Moskvas medhjelpere, og det ble stilt spørsmål ved om Bryhn i det hele tatt kunne være kvalifisert for stillingen som overvåkningssjef. Dette famøse intervjuet skulle for alltid bli et varemerke for Asbjørn Bryhn og brennemerke ham som en så fanatisk anti-kommunist at han mer eller mindre direkte ga uttrykk for at EF-motstanderne var de rene og skjære Moskva-agenter.2

Asbjørn Bryhn hadde i alle år vært løftet frem av besynderlige avisartikler, særlig i kommunistenes hovedorgan Friheten, der han hadde blitt stemplet som «nazist» ikke lenge etter at han tiltrådte som overvåkningssjef. Ja, rett etter krigen hadde en av de sentrale kommunistene til og med anklaget Bryhn for å ha samarbeidet tett med en svensk nazist under krigen, bare for å kunne jakte norske kommunister som oppholdt seg i Sverige.

For dem som holdt hodet kaldt, kunne man ikke unngå å legge merke til at den norske overvåkningssjefen tok påfallende få kommunistiske spioner, til å være «nazist». Det var da heller ikke alle som lot seg lure av Bryhns mange krumspring i avisene og venstresidens påtatte «sjokk» over hans tilsynelatende anti-kommunistiske utsagn.

På et merkverdig vis, lørdag 6. juli, nøyaktig samme dag som VG trykket det oppsiktsvekkende lunsj-intervjuet med Bryhn, gikk det liberalistiske og «mørkeblå» næringslivsmagasinet Farmand svært hardt ut mot nettopp det norske Overvåkningspolitiet.

Farmands redaktør, Trygve Hoff, fyrte nemlig av en kraftsalve denne første lørdagen i juli, spionsommeren 1963. Hoff kom like godt med en dårlig skjult hentydning til at noe måtte være riv, ruskende galt i norsk sikkerhetstjeneste og etterretning. Trygve Hoff skrev rett ut at det hadde blitt konstatert forbløffende lite spionasje i Norge siden 1945. Han pekte på at årsaken til mangelen på avslørte Sovjet-spioner i Norge selvfølgelig kunne være at «den norske kontraspionasje er så effektiv at russerne ikke har noen sjanse». På den annen side påpekte Hoff at «de saker som er blitt kjent tyder imidlertid ikke på dette; årsaken kan derfor like godt være at den norske kontraspionasjen ikke er særlig effektiv». Deretter fyrte redaktør Hoff av den store salven:


«Etter Profumo- og Wennerstrôm-affærene trenger det seg frem en tredje – og særdeles lite hyggelig – mulig forklaring på misforholdet mellom Sovjets naturlige etterretningsinteresse for Norge og det ubetydelige omfang av den Sovjet-spionasje man kjenner i Norge. Forklaringen går ut på at russerne har sine spioner så godt plassert i Norge, at de unndrar seg vanlig sikkerhetsgranskning.»3



I denne stille og varme, første ferieuken i 1963 skrev Trygve Hoff sine mistanker rett ut: Satt Sovjet-spionene i Norge simpelthen på toppen av systemet?

Hoff ble raskt utsatt for et voldsomt motangrep fra Arbeiderbladet, som mente at Farmand-redaktøren hadde fått heteslag, og fra LO-publikasjonen Aktuells redaktør, Jostein Nyhamar. Aktuell-redaktøren var en av dem som hadde skjelt ut Bryhn etter VG-intervjuet, men fikk det deretter svært så travelt med å forsvare både Overvåkningspolitiet og samfunnstoppene:


«[Det] Farmand forsøker seg på, er en lavpannet og giftig insinuasjon, fulgt av en liten reservasjon for å bevare respektabiliteten. Men det Farmand utmerket godt vet, må vite, er at det er insinuasjonen som blir stående. Den uslåelige bunnrekord i norsk politisk debatt er med dette satt av Farmand.»4



Det skulle imidlertid godt gjøres ikke å se at Farmands redaktør hadde et poeng. Sammenliknet med andre vestlige land var det en svært tynn suppe det norske Overvåkningspolitiet kunne servere. Asbjørn Bryhns største triumf hadde tilsynelatende kommet ni år tidligere, i 1954. Da fikk han dømt sin gamle samarbeidspartner fra krigens dager, den kommunistiske sabotøren Asbjørn Sunde, for noe som tilsynelatende skal ha vært spionasje til fordel for Sovjetunionen. Under krigen hadde Bryhn og Sunde vært våpenbrødre, og Sundes kommunistiske Osvald-gruppe hadde utført både sabotasjeaksjoner og likvidasjoner på oppdrag fra Asbjørn Bryhn, som ledet motstandsarbeidet i politiet. Sunde på sin side hadde vært i tjeneste for KGB5, akkurat hvor lenge er det ingen som vet. Nøyaktig hvordan Sunde og Bryhn egentlig hadde kommet i kontakt med hverandre under krigen, var visst ikke så farlig. Hadde de kjent hverandre før krigen, kanskje? Det var spørsmål som aldri ble stilt. Mindre enn ti år etter krigens slutt, fremstod de gamle krigskameratene som bitre fiender, og Bryhn mente at Sunde hadde blitt landsforræder verre enn noen.

Bevisbildet i prosessen mot Asbjørn Sunde i 1954 var forsiktig sagt ikke all verden, men Bryhn kunne skilte med et særdeles troverdig kronvitne, som avga sitt vitnemål for lukket rett. Dette kronvitnet hadde under krigen hatt en ledende stilling ved den norske legasjonen i Stockholm, og var tilsynelatende en erkekonservativ offiser. Hver uke skrev kronvitnet til og med innsiktsfulle militærartikler i det konservative flaggskipet Aftenposten. Her advarte han titt og ofte mot den voldsomme fare Sovjetunionen og kommunistene utgjorde, og hvor viktig Norges plass i NATO var. Ja, kronvitnet var stadig vekk selv med på høynivå-møter i NATO, gjerne med forsvarsministeren ved sin side. Som om ikke dette var nok, ble kronvitnet snart NATOs øverstkommanderende i Norge.

De fleste avisene hadde mistet hodet og slukte agnet rått allerede da Sunde ble arrestert vinteren 1954. I månedsvis, frem til dommen i juli samme år, pågikk den reneste kampanjejournalistikken mot den alkoholiserte kommunisten Sunde og hans antatt medskyldige i Sovjet-spionasjen. Politiets beste kort var deres mange registreringer av tilsynelatende hemmelige møter mellom Sunde og folk fra den sovjetiske ambassaden. En gammel venn som jobbet som våpensmed i Forsvaret, skulle ha gitt Sunde informasjon om våpenlagre i Oslo og Akershus. Politiet mente at Sunde hadde gitt denne informasjonen videre til russerne. Bryhns erkekonservative kronvitne, som tilfeldigvis hadde vært våpensmedens kommanderende offiser, fortalte under ed at det var usedvanlig viktig og hemmelig informasjon om det norske Forsvaret Sunde hadde fått tilgang til.

Asbjørn Sunde, som ikke engang hadde en fast jobb å gå til, men stort sett fordrev dagene med å henge sammen med gamle kamerater på et vindskjevt blikkenslagerverksted på Vaterland, ble markedsført som en «storspion» av det norske Overvåkningspolitiet. I utenlandsk etterretning hadde man derimot for lengst mottatt informasjon som tydet på at Sunde ikke var noe annet enn det han så ut til å være: En nedkjørt fyllik med tiltakende dårlige nerver etter de voldsomme påkjenningene under krigen, pakket inn i diplomatiske ordelag: «Han er nå henfallen til drukkenskap, og hans betydning er ikke lenger så stor.»6

Midt i McCarthy-tidens mørke malstrøm bød det imidlertid til slutt på få problemer for Asbjørn Bryhn og hans kronvitne å få Sunde dømt, og stemple ham som den groveste landssviker. Fra venstresiden kom rop om justismord, men det var vel ingenting annet å vente fra den kanten, syntes man å mene. Sundes forsvarer på sin side, mente at Sunde trolig bare hadde vært en slags lokkedue, en «harepus», som han kalte det, som skjulte et langt større spill. Kun i den aller innerste kretsen av norske kommunistjegere fikk den tilsynelatende fantasifulle teorien gehør. Domstolen gadd imidlertid ikke å bry seg med muligheten for at Sunde bare kan ha vært en lokkedue. Ved hjelp av et tvilsomt pengebevis og kronvitnets vektige vitnemål, ble den gamle motstandshelten Asbjørn Sunde dømt til åtte års fengsel for spionasje til fordel for Sovjetunionen. Det store omdreiningspunktet i Asbjørn Bryhns karriere var og ble saken mot Asbjørn Sunde i 1954. Denne saken var, som det heter om Asbjørn Bryhn i Norsk biografisk leksikon, «Bryhns største suksess».7

Ni år senere, den merkverdige og varme spionsommeren 1963, ble Asbjørn Bryhn likevel usedvanlig kraftig angrepet av landets mest mørkeblå og USA-vennlige miljø i magasinet Farmand. I de konservatives innerste sirkler stolte man tydeligvis slett ikke på en mann som Asbjørn Bryhn. Vi kan saktens spørre oss om den egenrådige redaktøren i Farmand, Trygve Hoff, hadde sine velinformerte kilder da han trakk Overvåkningspolitiets pålitelighet kraftig i tvil i sommervarmen i 1963.

I hjertet av de aller mest hemmelige delene av vestlig etterretning visste man nemlig for lengst at sannheten var en helt annen enn den som ble presentert av norske myndigheter, historikere og journalister, ikke bare sommeren 1963, men gjennom hele den kalde krigen – helt opp til våre dager.

Vi trenger ikke reise lenger enn over grensen til Sverige.

I den svenske overvåkningsmappen til den notoriske nazi-agenten Astrid Dollis, kan man for eksempel finne denne lille historien fra den tidlige etterkrigstiden – 15 år før Trygve Hoffs voldsomme angrep på det norske Overvåkningspolitiet den legendariske spionsommeren:

Torsdag 18. mars 1948, en knapp måned etter at statsminister Einar Gerhardsen tilsynelatende hadde kappet hodet av kommunistene på Kråkerøy, ble den svenske avisredaktøren Dag Sandström oppringt hjemme i Stockholm.8 Stemmen i den andre enden kjente Sandström godt. Den tilhørte den snart femti år gamle svensk-norske Astrid Døvle Dollis Dahlgren – i Norge best kjent som Astrid Dollis.

«Kan du komme bort en tur til meg?» sa hun. «Jeg vil gjerne at du skal gjøre en tjeneste for meg.»

Astrid Dollis var vant til å få menn dit hun ville. Hun hadde både utseendet og sjarmen på sin side, og visste å bruke sine fordeler. Det svenske politiet beskrev henne som middelaldrende, men oppsiktsvekkende vakker.9

Dag Sandström ga seg straks i vei til Dollis’ leilighet i Karlbergsvägen i bydelen Vasastan.

Under krigen hadde Dollis jobbet for tyskerne, og vært en av de aller mest forhatte Gestapo-agentene i Norge – selv om hun også hadde oppdrag for den norske Hjemmefronten. Høsten 1943 giftet hun seg med en svensk direktør og flyttet til overklassebydelen Djursholm utenfor Stockholm. I 1944 ble hun dømt for spionasje mot det svenske forsvaret på vegne av tyskerne. Først i januar 1946 slapp hun ut.

Så langt Dag Sandström visste, hadde ikke den tidligere nazi-agenten Astrid Dollis lenger noen jobb i mars 1948. Han regnet med at det sto dårlig til med henne. Overraskelsen var derfor stor da han fant ut at hun nå bodde svært staselig. Det virket som hun hadde mye penger mellom hendene. Sandström kunne ikke forstå hvor hun hadde fått dem fra.

Astrid Dollis lot det etter hvert skinne gjennom at hun ikke var arbeidsledig.

Hun sa hun jobbet for amerikanerne i Stockholm.

«Jeg har også et utmerket samarbeid med sikkerhetspolitiets Stockholms-avdeling», la hun til.

Under krigen hadde tyskerne brukt Dollis til å kartlegge norske kommunister, særlig dem som jobbet på legasjonen i Stockholm.10 Nå var det tydeligvis slik at amerikanerne og svenskene brukte henne til det samme.

Sandström ville vite hvilken tjeneste han skulle gjøre for henne.

Astrid Dollis fortalte at hun for tiden arbeidet med å avsløre en sovjetisk kurerlinje mellom Stockholm og Hamburg. Brev og meldinger fra sovjetiske agenter i det alliertokkuperte Vest-Tyskland, ble sendt med den plomberte norske diplomatposten fra Hamburg til den norske legasjonen i Stockholm. I Stockholm ble den internasjonale kommunistposten videreformidlet til russerne. Dollis visste hvem den norske Hamburg-kureren var, det var Hedvig Aubert, men hun visste ikke hvem som tok seg av kommunistposten da den var kommet til den norske legasjonen i Stockholm. Det var strenge regler for dette, kun utvalgte diplomater hadde godkjenning til å åpne sekkene med diplomatpost. Hamburg-kureren hadde ikke lov til å gjøre det selv. Kureren måtte derfor ha en eller flere medhjelpere på legasjonen.

Dollis ville at Sandström skulle finne ut hvem av de norske diplomatene som åpnet sekken fra Hamburg.

«Du har jo så gode kontakter på den norske legasjonen», sa hun.

Dollis og Sandström var gamle kjente fra krigens Oslo. Da hadde Sandström jobbet som svensk nyhetskorrespondent i den tysk-okkuperte norske hovedstaden. Der hadde han bodd i lange perioder på Grand Hotel, og hatt jevnlig omgang med tyskere og norske stornazister, men han gjorde også tjenester for motstandsbevegelsen og hadde mange gode venner på den norske legasjonen i Stockholm.

Sandström var nølende. Han visste at Astrid Dollis var makeløst frekk, nærmest uten hemninger. Han hadde nylig sett henne i den svenske-norske foreningen i Stockholm. Ingen av de tilstedeværende nordmennene hadde kjent henne igjen. På tross av at bildet hennes hadde vært i avisen da hun ble arrestert i 1944, var hun praktisk talt ukjent av utseende for de fleste nordmennene i byen. Hun måtte bruke falskt navn. Hadde de visst hvem hun var, ville hun blitt lynsjet, hadde Sandström fortalt en venn. Hun hadde nær kostet folkehelten Max Manus livet under krigen, da hun anga ham. Men hun hadde altså mage til å fortsette å infiltrere nordmennene, selv etter krigen, og denne gangen tydeligvis på vegne av amerikanerne.

Telefonen ringte stadig vekk mens de snakket. Flere av samtalene ble ført på engelsk, og Dollis snakket nokså maniert om en hel mengde betegnelser som Q, X og Z i stedet for navn med personene som befant seg i den andre enden. Sandström fikk en følelse av at telefonsamtalene var iscenesatte, at de var ment å skulle imponere ham. Dollis hadde også en antikk kiste stående i leiligheten, som hun påstod var full av hemmelige dokumenter, personregistre over mistenkelige personer.

«Det høres vanskelig ut», sa Sandström da Dollis kom tilbake fra telefonen.

«Vanskelig?» sa Astrid Dollis. «Du må regne med langt viktigere oppdrag i kampen mot kommunismen, om du hjelper meg.»

Hun satte i gang med å ramse opp en rekke navn i den norske kontraspionasjen, både den sivile og den militære: Overvåkningspolitiet og Etterretningstjenesten.

«Det har funnet sted en sterk kommunistisk infiltrasjon der», sa hun.11


DEL 1

DEN KALDE KRIGENS BEGYNNELSE

Infiltrasjon og kappløp

Historien har dype folder i sitt store teppe.

Det som foregår for åpen scene, er for lite å regne mot trolltoget bak kulissene.

Sverre Norborg


1 EN NAZISTS DØD

Den gamle nazisten Astrid Dollis ble aldri straffet for sin omfattende agentvirksomhet for den tyske okkupasjonsmakten under krigen. Ifølge flere sentrale motstandsfolk hadde hun angitt hundrevis av gode nordmenn under krigen, og det er antatt at hun også kan ha spilt en sentral rolle under jødeaksjonen høsten 1942.12 Likevel ble det aldri lagt to pinner i kors fra norsk side for å få henne dømt for landssvik. Dollis på sin side kjempet de første årene etter krigen hardt for å bli fullstendig rehabilitert og renvasket for alle beskyldninger om å ha vært nazist. Hun lekte bokstavelig talt med norske myndigheter fra sitt bosted i Stockholm. Der en menig frontkjemper på Hitlers side som regel fikk tre–fire års fengsel og ti års tap av borgerlige rettigheter, var norske myndigheters halmstrå at Dollis hadde blitt svensk statsborger. Det var øyensynlig ingenting man kunne gjøre. En mann som Asbjørn Bryhn, som var sentral i Landssvikpolitiet i de første årene etter krigen, gjorde tilsynelatende sitt ytterste for at hun ikke skulle bli utlevert fra Sverige i det hele tatt. Bryhns sjef rett etter krigen mente på sin side at det var vanskelig å bevise hva hun hadde drevet med i det hele tatt. Ifølge enkelte kilder ødela til og med den store «spionjegeren» Bryhn og hans kamerater, beviset på at Dollis hadde vært med i SS under krigen.13

Bryhn og hans folk i Landssvikpolitiet, og senere i Overvåkningspolitiet, hadde svært gode grunner for å viske ut all kunnskap som fantes om nazisten Dollis’ ulike forbrytelser under krigen. Én ting var hennes kunnskap om at den norske etterretningen var dypt infiltrert av kommunistene – men Bryhns forkjærlighet for Dollis hadde en dobbel bunn. Hun var da heller langt fra alene om å vite at norsk etterretning var i hendene på kommunistene, det var en velkjent hemmelighet for flere enn Dollis.

Når man begynner å grave i utenlandske arkiver, kommer sannheten for en dag. Det fantes en rekke nordmenn med den samme kunnskapen, nordmenn som fryktet at kommunistene hadde brukt krigen til å vokse seg sterke, og som ville forsøke seg på et regulært – eller fordekt – statskupp den dagen freden var et faktum. Navnene deres er imidlertid i stor grad systematisk fjernet fra krigs- og etterkrigshistorien eller simpelthen bare vasket ut i historiens glemsel. Dette er tydeligvis ting norske historikere, forfattere og journalister ikke har interessert seg for i det hele tatt.

For hvem har vel i dag hørt om folk som Rolf Tjersland, Odd Feydt, Daniel Ring, Gert Egedius – eller Kai Holst? Dette er ikke menn som henger i glass og ramme på Hjemmefrontmuseet. Der henger i stedet Gunnar Sønsteby, en mann som av en eller annen grunn var i stand til å definere krigshistorien mer eller mindre helt på egen hånd, godt hjulpet av et knippe håndplukkete historikere – i tiår etter tiår. Nei, det fantes åpenbart store tapere, selv blant krigens seierherrer. For Kai Holst endte det hele med en kule gjennom hodet sommeren 1945.

Da Tyskland var på sammenbruddets rand i midten av april 1945, skrev en av disse mennene, Gert Egedius, et alarmerende brev til justisminister Terje Wold i London. I brevet til Wold redegjorde Gert Egedius for den norske, anti-kommunistiske organisasjonen som var blitt etablert og videreutviklet gjennom krigsårene i Sverige. Egedius opplyste om at dette anti-kommunistiske arbeidet hadde startet allerede i 1941, og at det var den svenske politimannen Harry Söderman som hadde vært initiativtakeren. Etter at Milorglederen, oberstløytnant Ole Berg, hadde kommet til Sverige og overtatt stillingen som norsk militærattache i den svenske hovedstaden, hadde disse to, Söderman og Berg, utviklet det anti-kommunistiske arbeidet videre, ifølge Egedius. Egedius skrev videre til justisminister Wold at arbeidet hadde blitt reorganisert våren 1944, og at det fantes en kontaktmann i alle norske leire og på nesten alle legasjonens kontorer. Fra desember 1944 var den anti-kommunistiske organisasjonen også etablert i Norge, med en rekke kontaktmenn, spesielt i Oslo-området.

Etterretning og rapportering om kommunistenes infiltrasjon og aktivitet hadde pågått intenst, men problemet var nå, i april 1945 at Ole Berg, ifølge Egedius, lot til å ha mistet interessen for dette arbeidet, og at de var i ferd med å slippe opp for penger: «Han var gått inn i sitt eget skall», skrev Egedius. Ole Berg mente nå at denne virksomheten ikke lenger lå innenfor hans domene. Berg hadde henvist Egedius og hans folk til sjefen for Milorgkontoret, Axel Baumann. Baumann på sin side hadde vært helt uvitende om den anti-kommunistiske virksomheten, og henvist tilbake til Ole Berg.

Gert Egedius skrev til Terje Wold at han og hans kamerater «av hensyn til sin egen sikkerhet ikke ville opprette forbindelser med andre kontorer, slik som Rettskontoret».

Rettskontoret var i praksis det norske overvåkningspolitiet, men Egedius ville altså ikke ha noe med dem å gjøre – han var rett og slett redd for at det kunne koste ham og kollegaene innenfor kommunistjakten i Sverige, livet.

I frykt for egen sikkerhet valgte Egedius derfor å henvende seg til justisminister Wold personlig, for å skaffe penger til den videre anti-kommunistiske virksomheten. Han påpekte overfor ministeren at det var sterk bekymring i organisasjonen for kommunistenes fortsatte spionasje i «den militære organisasjonen» og det forhold at kommunistene sendte sine folk hjem til Norge før krigen var slutt. Det måtte være en konkret årsak til kommunistenes aktiviteter. Noe var i gjære fra kommunistene, mente Egedius. Han skisserte også hvordan organisasjonens virksomhet måtte være i Norge for å være best mulig forberedt på å forhindre et kommunistisk statskupp – det måtte blant annet opprettes et større nettverk av folk i alle de mest sentrale byene i Norge, og organisasjonen måtte fortsatt ha sitt hovedkvarter i Stockholm, under dekke av å være et ordinært forretningskontor.

Gert Egedius presiserte overfor Wold at han gjerne ville møte justisministeren i London, slik at han kunne orientere ham i detalj. Han bad Wold svare ham i brevs form på sin private adresse på Lidingö utenfor Stockholm. Hvordan Terje Wold til sist responderte på dette oppsiktsvekkende brevet fra Egedius, er ikke kjent.

Gert Egedius for sin del fikk kort tid etter å ha sendt dette brevet i april 1945, jobb i den amerikanske etterretningstjenestens (Office of Strategic Services – OSS) Special Intelligence-avdeling. Her var Egedius underlagt norsk-amerikaneren Bernt Balchen i Stockholm, og fungerte som kilde for OSS’ sterkt myteomspunne kontraetterretning, X-2. I slutten av august 1945 sendte OSS’ X-2-stasjon i Stockholm Gert Egedius’ brev til Wold over til hovedkvarteret i Washington. Stockholm-stasjonen påpekte at brevet for så vidt var utdatert, men likefullt nyttig siden «det fortalte en del om de russiske arbeidsmetodene» (underforstått, infiltrasjon av det sentrale statsapparatet). X-2 i Stockholm kunne i august 1945 også meddele hovedkvarteret i Washington om at det norske utenriksdepartementet angivelig brukte kommunisten Johan Støa som kurer mellom Oslo og Stockholm, og at Støa ofte var i den russiske ambassaden når han var i Sverige.

Brevet fra Egedius til justisminister Wold kan ha vært en provokasjon, der han forsøkte å lure Wold til å tro at det anti-kommunistiske arbeidet var i ferd med å bryte sammen, samtidig som brevet inneholdt nok informasjon til å skremme justisministeren og hans krets. Wold hadde nemlig selv et kommunistrykte som strakte seg tilbake til hans tid som sakfører i Finnmark på 1920-tallet, opp gjennom mellomkrigsårene, og han tilhørte en krets i London-regjeringen som bare ble kalt «The Inner Circle» av konservative motstandsfolk.14 Vi skal også se at han var i søkelyset som en potensielt politisk upålitelig karakter i Washingtons innerste sirkler allerede året før, i 1944. Egedius' brev, og X-2s oversendelse fra Stockholm til Washington, er uansett ikke noe annet enn en brannfakkel – og endevender norsk historie, slik den er blitt fortalt siden 1945.

Kanskje er det da heller ikke så merkverdig at en kopi av nettopp brevet fra Gert Egedius til Terje Wold (og X-2s rapport til Washington), simpelthen synes å være forsvunnet fra Hjemmefrontmuseet. I 2003 fikk museets daværende direktør, Arnfinn Moland, tilsendt tre dokumenter som en tidligere amerikansk militærattache i Stockholm hadde funnet i amerikanske arkiver. Et av disse dokumentene var nettopp X-2s rapport fra Stockholm til Washington av 29. august 1945, med kopi av Egedius’ brev til justisminister Wold.15 Den amerikanske militærattacheen trodde åpenbart at Hjemmefrontmuseets mangeårige direktør ville finne disse dokumentene like interessante som ham selv: Norge er jo tilsynelatende en av USAs nærmeste allierte, og amerikanere er som kjent ikke fryktelig begeistret for kommunister – da må det jo være ekstremt interessant for Hjemmefrontmuseet – den norske patriotismens høyborg – å få stilt til rådighet et slikt dokument som kan fortelle noe nytt og spennende om den kommunistjakten som foregikk i de innerste sirkler under og rett etter krigen? Bare det faktum at Rettskontoret var dominert av kommunister og at Utenriksdepartementet høsten 1945 brukte kommunistiske kurerer frem og tilbake til legasjonen i Stockholm, burde jo fått enhver historiker, dersom de virkelig ønsket å bedrive noe som kunne kalles forskning, til å hoppe i taket av glede. Gamle hypoteser kan prøves på nytt, nye hypoteser testes – og den såkalte forskningsfronten muligens flyttes fremover – til berikelse for oss alle.

Men museet var den gangen, i 2003, kanskje ikke så interessert i alt dette?

Dokumentene fra X-2 i Stockholm som Moland fikk oversendt fra USA, er nemlig så langt vi kan se, borte fra museets arkiver i dag. De to andre dokumentene som lå i forsendelsen fra den amerikanske militærattacheen sommeren 2003, ligger derimot forskriftsmessig oppbevart i arkivesken på Hjemmefrontmuseet. Det gjør også alle de andre dokumentene den tidligere amerikanske attacheen hadde sendt til Moland. Hva som egentlig skjedde med Arnfinn Molands håndtering av nettopp Gert Egedius’ kommunistvarsler til Terje Wold og X-2s oversendelsesbrev til Washington, er ikke kjent.

Originalene ligger imidlertid i det amerikanske nasjonalarkivet, fritt tilgjengelig for oss.16 Vi kan derfor enkelt fastslå at Gert Egedius’ brev til Terje Wold og hans forhold til amerikansk etterretning, legger mye av den etablerte norske krigs- og etterkrigshistorien i grus. Slik sett er det kanskje ikke til å undres over at brevet synes å være søkk borte fra Hjemmefrontmuseet? Brevet er kort sagt en eklatant bekreftelse på at Rettskontoret – det norske Overvåkningspolitiet i Sverige – var dominert av kommunister, altså akkurat slik også den gamle nazi-agenten Astrid Dollis så godt visste, slik Säpo visste og slik redaktør Trygve Hoff indirekte insinuerte spionsommeren 1963. Når vi i dag vet at det senere Overvåkningspolitiet under den kalde krigen nærmest i sin helhet ble gjenopprettet med de mest sentrale medarbeiderne fra Rettskontoret i alle ledende stillinger – med Asbjørn Bryhn som sjef – så rakner simpelthen de fleste av våre innarbeidete forestillinger om hva slags land Norge egentlig har vært. Da er det naturligvis heller ikke til å undres over at den gamle nazi-dronningen Astrid Dollis i det stille må ha ledd godt av hjemlandet i alle år etter krigen. Hun visste nøyaktig det samme som Gert Egedius og hans anti-kommunistiske kollegaer i Stockholm hadde gjort:

Norsk etterretning var massivt infiltrert av kommunistene.

Astrid Dollis for sin del levde i fred og fordragelighet i Sverige livet ut, men var likevel ikke helt ferdig med Norge. I 1979 gikk hun oppsiktsvekkende nok til rettssak både mot Aschehoug forlag og den norske stat. 20 år tidligere hadde Aschehoug publisert en bok der det ble påstått at hun hadde samarbeidet med den beryktede Gestapo-agenten og notoriske sadisten Henry Rinnan under krigen. Dollis ville renvaskes for disse påstandene og mente at staten var medskyldig i forlagets påstander. Nesten 40 år etter krigen, 80 år gammel, levde hun opp til sitt rykte som «makeløst frekk». Aschehoug på sin side betalte henne 25 000 kroner, såkalt ex gratia, bare for å få saken raskt ut av verden. I januar 1980 tapte Dollis saken mot staten, som ble frikjent for å ha vært delaktig i utgivelsen og påstandene. Dollis ble dømt til å betale statens omkostninger, som ble satt til nøyaktig 25 000 kroner, samme sum som hun hadde fått av Aschehoug.17

Man kunne selvsagt lure på hvordan hun i det hele tatt turte å gå til sak, nesten 40 år etter krigen. I praksis lekte jo Dollis og hennes advokat fortsatt med norske myndigheter. Hva var det egentlig hun innbilte seg, den gamle nazisten borte i Stockholm – hadde Dollis noe på norske myndigheter? Selvsagt hadde hun det. Den tidligere så bildeskjønne kvinnen satt med alle kortene. Midt mellom de såkalte spionsakene mot Gunvor Galtung Haavik og Arne Treholt, så Astrid Dollis sannelig sitt snitt til å røre på seg igjen. Dollis’ to søksmål i en alder av 80 år må i dag tolkes som lite annet enn et utpressingsforsøk, som nesten lyktes for den gamle nazisten. Hun holdt imidlertid kjeft om det hun visste, slik hun stort sett alltid hadde gjort etter tyskernes nederlag. Den stilltiende avtalen som rådde mellom Dollis og norske myndigheter, var fortsatt intakt.

Den gamle nazisten og manneforføreren levde tilbaketrukket i sin store leilighet i Vasastan og tilbrakte somrene i sitt sommerhus på Värmdö ute i skjærgården, som en slags nazismens Greta Garbo. Jevnlig tikket det også inn nokså store pengebeløp på kontoen hennes fra en ukjent avsender. Ingen turte noen gang å røre henne, hun satt på en «drittpakke» så stor at det neppe var noe reelt alternativ å ta livet av henne etter krigen. Hvem visste hvilke feller som ville bli utløst om noe tilstøtte den slu og svært beregnende fru Astrid Dollis? I september 1981 døde hun en naturlig død i den svenske hovedstaden, og tok sin giftige kunnskap om Norge med seg i graven. Det svenske sikkerhetspolitiet, Säpo, kunne lukke den enorme overvåkningsmappen hennes, og nøysomt påføre på forsiden at hun var avgått ved døden 27. september 1981, nesten 82 år gammel.

To år senere utga Astrid Dollis’ advokat en fullstendig skamløs biografi om henne, der bunnlinjen var at Dollis aldri hadde vært nazist i det hele tatt, og i hvert fall aldri hadde gjort noe straffbart.18 Påstandene ble stående ubesvart – ingen turte å legge en hånd på Dollis, selv ikke etter at hun var død. Hun hadde fortsatt den norske stat i knestående og må ha smilt godt av det hele i det hinsidige, nordmenn var nå engang et gjennomført naivt folkeslag.

Det var i Stockholm hun endte sitt liv, og hun visste så altfor godt at det var i den svenske hovedstaden at de store hemmelighetene om Norge lå begravd.

Det er også i Stockholm vi må begynne det møysommelige arbeidet med å skrive norsk historie om igjen, langsomt forsøke å rekonstruere den – slik at vi kan forstå hva som egentlig har foregått: Vi må simpelthen spole tilbake til krigen og begynne på nytt.


2 NORDENS CASABLANCA – ARNESTED FOR DEN KALDE KRIGEN

De få nøytrale hovedstedene i Europa under andre verdenskrig, som Lisboa og Bern, var fulle av agenter fra alle de krigførende partene. Disse byene har i ettertid blitt sett på som de store «spionmetropolene» under krigen. Det nøytrale Stockholm var imidlertid intet unntak, snarere tvert imot. Tyskere, briter, russere, amerikanere, japanere, finner, nordmenn, franskmenn og dansker var stuet sammen i den svenske hovedstaden. Belgiere, nederlendere, tsjekkere, rumenere, italienere og kinesere. Listen var lang. I tillegg var byen full av krigsflyktninger i titusentall fra Norge, Danmark og de baltiske landene. På toppen av dette befant det seg mange statsløse personer i Stockholm, særlig tidligere tyske og russiske statsborgere. I byen var det også en stor mengde journalister og korrespondenter som bidro til å meddele sant og usant om krigen. I New York og London mente redaktørene at de mest interessante nyhetene om krigens gang kom fra den svenske hovedstaden helt frem til den allierte invasjonen i Normandie sommeren 1944.19 De ulike etterretningstjenestene gjorde hva de kunne for å rekruttere blant alle disse skyggefulle eksistensene. Midt oppe i denne svært uoversiktlige situasjonen forsøkte det svenske sikkerhetspolitiet å drive overvåkning av absolutt alle parter – for å sikre Sveriges skjøre nøytralitet i verdenskrigen.

Stockholm var kort sagt et spionreir – i flere år før vestmaktene fikk overtaket i krigen ble byen best beskrevet som «en alles krig mot alle».20 Etterretningsagenter møtte hverandre på gaten, havnet ved siden av hverandre på trikken, på restauranter og nattklubber. De oppdaget snart at de ikke bare bodde i samme bygård, men i samme oppgang. På «spionhotellet» Grand bodde hemmelige agenter og mystiske diplomater bokstavelig talt oppå hverandre, med russere, tyskere, briter og japanere i hver sin etasje – men alle bukket høflig for hverandre når de møttes i svingdørene i foajeen.21

Det var ikke uten grunn at byen fikk tilnavnet «Nordens Casablanca» etter krigsfilmen med Ingrid Bergman og Humphrey Bogart i hovedrollene – som stockholmerne gikk mann av huse for å se høsten 1943.

Den svenske hovedstaden var omtrent så langt fra det mørklagte og okkuperte Oslo man kunne komme. Det var en sydende by med blinkende neonskilt på Kungsgatan og funklende lysekroner i taket på fasjonable Berns. Det var baren på Grand, som byens egen Rick’s Cafe, Karl Gerhards lyxrevyer på Folkan og Oscars, Hasse Ekman, den parisiske Restaurant Riche, filmstjerner på lerretet på Chinateatern, mat man bare kunne drømme om i Norge, alkohol i strie strømmer. Det var narkotika for dem som virkelig havnet på skråplanet – amfetamin, morfin og kokain i byens kulturkretser – det var svartebørs, spillebuler, horer og gangstere. Byen hadde også et levende homofilt miljø man neppe fant mange andre steder, og i de mest dekadente og mørke undergrunnsmiljøene kunne man la seg piske av vakre, unge kvinner i sado-masochistiske rollespill.

Svenskene har i alle år blitt beskyldt for å ha vært altfor tyskvennlige de første årene av krigen, men vendte kappen etter vinden rundt årsskiftet 1942–1943. I svensk etterretning samarbeidet man da ganske snart «begge veier» igjen, slik man hadde gjort helt siden den russiske revolusjonen – og britenes og amerikanernes innflytelse i Stockholm økte sterkt. Da sommeren gikk mot slutten i den svenske hovedstaden i 1943, hadde da også krigen definitivt endret karakter. Russerne hadde slått tyskerne i historiens største slag i Stalingrad allerede i januar 1943. Om sommeren hadde de påført tyskerne enda et skjebnetungt nederlag i panserslaget ved Kursk. Den massive våpenhjelpen Stalin mottok fra USA i kampen mot Hitler, hadde gjort russerne sterkere enn noen hadde regnet med på forhånd. Samtidig regnet bombene fra britiske og amerikanske fly i nattemørket over tyske byer. Ledende krefter i Tyskland forsøkte våren og sommeren 1943 å forhandle frem en separatfred med Sovjetunionen – i Stockholm – men Josef Stalin vendte tommelen ned.22 Alle de krigførende partene, inkludert tyskerne selv, forstod at tyskerne ville tape krigen. Det var kun et spørsmål om tid. Den røde armé var så enorm at russerne selv påstod at de ikke visste hvor stor den var, men de anslo at de rådde over mer enn 30 millioner soldater.23 Ifølge sovjetiske agenter i Berlin kastet tusenvis av folk portretter av Hitler ut av vinduene og ned på gatene i byen, der bildene ble liggende uten at de apatiske politifolkene eller Gestapo tok affære.24 Den norske etterretningssjefen i London, Alfred Roscher Lund, var en av dem som optimistisk sendte brev til Stockholm om at man i London trodde at krigen ville være over allerede før julen 1943.

I takt med vissheten om at Hitler-Tyskland ville dukke under, økte frykten for nettopp Sovjetunionen – og de mange kommunistene i de europeiske landene – hos de vest-allierte. Kommunistenes standhaftige kamp mot nazistene gjorde at støtten til Sovjetunionen som nasjon og kommunismen som ideologi, nådde høyder man ikke kunne forestille seg før krigen. Krigen ga russerne en unik mulighet til å utvide sine etterretningsnettverk i de aller fleste land i verden. Britisk og amerikansk etterretning var noen år ut i den andre verdenskrig sikre på at russerne hele krigen gjennom hadde jobbet etter en langsiktig plan for sin politiske maktekspansjon der våpnene sluttet.25 Få ting kan ha skremt vestmaktene, i særlig grad britene og amerikanerne, mer enn at kommunistene og Sovjetunionen skulle komme ut av andre verdenskrig som de største heltene. Helt siden den russiske revolusjonen i 1917 hadde amerikanerne og britene kjempet for å hindre at de revolusjonære ideene fra Moskva virkelig fikk fotfeste i deres egne land – og i færrest mulig andre land.

Det kommunistiske Russland hadde allerede kort tid etter revolusjonen i 1917 etablert begynnende etterretningsnettverk over hele kloden, men arbeidsforholdene i flere av landene var til dels vanskelige, spesielt i Storbritannia. I kjølvannet av den såkalte «russifiseringen» av kommunistbevegelsen etter Lenins død i januar 1924, økte den sovjetiske infiltrasjonen i en rekke land, der Komintern, KGB og militæretterretningen (GRU) delte de rekrutterte agentene mellom seg. I hele mellomkrigstiden foregikk det et stadig økende etterretningssamarbeid mellom de vest-europeiske landene og USA, for å avdekke sovjet-agenter og motvirke kommunismens utbredelse.

I særlig grad var de vestlige etterretningsorganisasjonene på jakt etter de hemmelige partiorganisasjonene og kommunistcellene i fagforeninger, samfunnsliv, politi, hær og marine, som Moskva i de såkalte Moskva-tesene fra 1920 hadde pålagt medlemspartiene i den internasjonale kommunistsammenslutningen Komintern å organisere. Erfaringene fra revolusjonsarbeidet i Russland gjorde at Moskva så det som helt vesentlig å etablere såkalte parallelle organisasjoner til de offisielle kommunistpartiene, både for det tilfellet at kommunistpartiene skulle bli forbudt, det skulle oppstå borgerkrig eller bryte ut en ny «imperialistisk krig», slik første verdenskrig hadde vært. Særlig amerikanerne og britene drev gjennom 1920- og 1930-tallet en intens jakt på det som ble kalt «The Communist Party Underground», det vil si hemmelige nettverk som drev mer eller mindre uavhengig og avsondret fra det offisielle kommunistpartiet i landene.26

I Storbritannia var man også særlig på vakt mot Lenins konkrete ordre om at kommunistene i landet skulle bruke det britiske arbeiderpartiet, Labour Party (LP), som verktøy for kommunismen ved at kommunistene meldte seg inn i LP og jobbet «fra innsiden». I henhold til Lenins teser var kombinasjonen av legalt og illegalt (i forståelsen «hemmelig») arbeid en streng forutsetning for kommunistisk samfunnsomveltning; borgerskapet skulle vite at det ikke fantes en eneste sfære i samfunnet kommunistene ikke kunne vinne. Britene fengslet allerede tidlig på 1920-tallet sovjetiske agenter i landet, sammen med den sentrale ledelsen i kommunistpartiet, samt forbød sovjetiske dekkselskaper som utgjorde kjernen i sovjetisk spionasje.

På tross av den bunnløse tragedien som fulgte Hitlers overfall på Sovjetunionen i juni 1941, bød den plutselige alliansen mellom vestmaktene og Sovjetunionen mot Hitler-Tyskland på dramatiske muligheter for russerne. «Krigen har nå nådd revolusjonære nivåer», kunne man melde over radiobølgene fra Kominterns hovedsentral i Moskva til det britiske kommunistpartiet, få dager etter Hitlers angrep på Sovjetunionen.27 Russerne kunne nå, under dekke av kampen mot Hitler, sende sine diplomater og etterretningsoffiserer til Storbritannia og USA – og til det nøytrale Stockholm – i langt større omfang enn før krigen. Allerede i 1935 kunne den daværende KGB-sjefen Genrikh Jagoda melde til kamerat Stalin at det til og med hadde lyktes å infiltrere «de militære organisasjonene i en rekke land» i en slik grad at det oppstod en del organisatoriske spørsmål og utfordringer internt i Sovjet-apparatet, som Stalin måtte ta stilling til.28 Med nazistenes herjinger som bakteppe under krigen, økte også russernes muligheter til å rekruttere enda flere agenter i de landene de allerede hadde infiltrert, samt starte infiltrasjonen i land der de hittil hadde slitt med å etablere seg ordentlig. Umiddelbart etter at USA kom med i krigen på alliert side i desember 1941, ga Moskva ordre om at den amerikanske etterretningsorganisasjonen OSS, – CIAs forgjenger – skulle infiltreres.29 Kun noen måneder etter at ordren var gitt fra Moskva, hadde de sovjetiske etterretningsoffiserene i USA lyktes med å rekruttere sine første agenter i den amerikanske etterretningstjenesten. I britisk etterretning, og i de innerste kretsene av amerikansk etterretning, hadde man aldri sluttet å være sterkt skeptiske til alt som smakte av kommunisme, og det viste seg også å holde stikk:

Ved hjelp av en avhopper fra den hemmelige delen av det amerikanske kommunistpartiet, Whittaker Chambers, allerede i 1938, begynte det å tegne seg et mønster som så ut til å være likt for alle kommunistpartiene – de levde i to verdener: Chambers kalte den hemmelige delen av det amerikanske partiet for «undergrunnen», men prinsippet var det samme – spørsmålet var hvor stor den hemmelige delen av de ulike kommunistpartiene var.

Ved hjelp av «the secret arm» til det britiske kommunistpartiet, hadde russerne på sin side for lengst lyktes med å infiltrere både det britiske forsvaret og den britiske sikkerhets- og utenrikstjenesten, men selv under krigen klarte britene å avsløre noen av agentene deres: Sommeren 1943 ble kommunisten og agenten for den sovjetiske militæretterretningen GRU, Douglas Springhall, arrestert og senere dømt til sju års fengsel for spionasje til fordel for de «allierte», russerne. Springhall hadde fått tilgang til svært sensitiv informasjon om banebrytende radarteknologi, av en kommunistcelle i det britiske luftforsvaret. I tillegg hadde han fått tilgang til sensitive dokumenter om SOEs – de britiske spesialstyrkene – virksomhet og strategi.30 Den påtatte idyllen mellom Churchill og Stalin slo definitivt sprekker denne høsten. Under overflaten av de voldsomme krigshandlingene, steg den helt uoverstigelige konflikten fra mellomkrigsårene opp fra bunnen, den mellom det revolusjonære, samfunnsomveltende Russland og de kapitalistiske landene, der borgerskapet fryktet de ville henge fra lyktestolpene om russerne vant.31

Den såkalte «alliansen» mellom USA, Storbritannia og Sovjetunionen var lite annet enn en ferniss høsten 1943. Kortene var for lengst i ferd med å bli delt ut med hensyn til hva som ville skje etter krigen. Russerne for sin del red på en bølge av medfølelse, som følge av Hitlers voldsomme angrep på Sovjetunionen. Glemt var det smertelige faktum at det hadde vært russerne som i to knappe år mellom 1939 og 1941 hadde utstyrt Hitler-Tyskland med alt som kunne tenkes av råvarer for å gjøre nazistenes angrep på Vest-Europa mulig. Vasilij Razin, KGB-sjefen i Stockholm i de to siste krigsårene, uttalte mange år etter krigen at det var svært enkelt for russerne å drive etterretningsarbeid i Sverige under krigen, takket være den utstrakte sympatien de møtte.32

«Krigen radikaliserte en stor del av min generasjon», skrev SF-lederen Knut Løfsnes – nokså kryptisk – i sin selvbiografi mange år etter krigen. Han var nesten tre år i Stockholm, og visste godt hva han snakket om. Mange av de største Sovjet-spionene vi kjenner fra den kalde krigen, ble rekruttert som følge av nazismens fremmarsj på 1930-tallet eller under Hitler-Tysklands herjinger under krigen. Det er nok å nevne britiske «The Cambridge Five» og de amerikanske atomspionene. «The Cambridge Five» var en gruppe av unge elitestudenter fra det britiske borgerskapet som i løpet av få år før og under krigen, lyktes med å klatre til svært viktige stillinger midt i hjertet av den britiske etterretnings- og utenrikstjenesten. Den mest kjente av dem, Kim Philby, ble endog sjef for kontraetterretningen mot Sovjetunionen og foret russerne med all etterretningsinformasjon britene hadde om dem. Philby var et unikum og av mange regnet som den viktigste agenten Sovjetunionen noensinne klarte å rekruttere, sammen med de amerikanske «atomspionene» som jobbet i det topphemmelige Manhattan-prosjektet, altså utviklingen av atombomben mot slutten av andre verdenskrig.

Men hva med Norge? Hadde det vokst frem sovjetiske etterretningsnettverk i vårt eget land i mellomkrigsårene? Var den norske sikkerhets- og etterretningstjenesten også et mål for sovjetisk infiltrasjon, slik den amerikanske og britiske var? Og hva med det norske forsvaret – hadde russerne virkelig vært helt ute av stand til å få sine folk inn i det norske militære systemet, i et land som var så strategisk viktig for dem? Vi har frem til i dag visst svært lite om dette. Sett i ettertid virker det selvsagt helt usannsynlig at en mann som Arne Treholt skulle ha vært russernes viktigste aktivum i Norge, helt fra den russiske revolusjon i 1917 til Sovjetunionens sammenbrudd rett før julen 1991. Hadde russerne virkelig så laber interesse for Norge at en maratonløpende byråsjef i UD var det beste de kunne drive det til, gjennom mer enn 70 år med kommunistisk styre? Dette har vi visst svært lite om frem til i dag.

Det vi helt sikkert vet, er at de norske kommunistene var underlagt akkurat de samme kravene fra Moskva som kommunistene i andre land. I henhold til de strenge kravene fra Moskva, skulle kommunistene i Norge også ha bygd opp hemmelige parallellorganisasjoner, etablert nettverk med hemmelige partimedlemmer og plantet kommunistceller i både politiet, forsvaret, bedrifter, statsapparatet og det øvrige samfunnslivet.

Av nytt tilgjengelig kildemateriale går det også frem at britisk etterretning allerede rett etter den russiske revolusjonen i 1917, anså Norge for å være et meget svakt punkt, som systematisk ble utnyttet av sovjetisk etterretning.33 På denne tiden var Arbeiderpartiet det norske, revolusjonære kommunistpartiet, og Martin Tranmæl en av Europas ledende bolsjeviker. Han ble sett på som «en av de mest lysende skikkelser i verdensbevegelsen»,34 partiet var medlem av Komintern og i praksis styrt fra Moskva, etter de strenge retningslinjene som medlemskap i denne internasjonale kommunistsammenslutningen krevde. I november 1923 ble imidlertid Arbeiderpartiet splittet i tre: Tranmæl hadde tilsynelatende fått nok av sentralstyringen fra Moskva, og tok med seg partiet ut av Komintern.

En gruppe av medlemmene brøt da ut av Arbeiderpartiet og dannet Norges Kommunistiske Parti (NKP), som videreførte medlemskapet i Komintern. En annen gruppe, «høyreavvikerne» i det gamle Arbeiderpartiet, startet Norges Sosialdemokratiske Arbeiderparti. Det var nå NKP som overtok forpliktelsene om å danne celler i politi, forsvar og samfunnsliv, og vedlikeholde og utvide det hemmelige partiapparatet. De overtok også kontaktene med Kominterns og Moskvas egne agenter som opererte i Norge. Britenes bekymring for Norge fortsatte – og de fulgte partisplittelsene svært tett – både ved hjelp av egne agenter i landet, og i samarbeid med det norske forsvaret og politiet. Britene ønsket at Norge skulle slå langt hardere ned på russernes aktivitet i Norge enn de gjorde, men de norske borgerlige regjeringene i mellomkrigsårene var redde for represalier fra bolsjevikene i Moskva, og kviet seg for å utvise sovjetiske etterretningsfolk – også av hensyn til de hjemlige kommunistene.35

I 1926–1927 mente britisk etterretning at Moskva hadde fått nok av partisplittelsene på venstresiden i norsk politikk. De eneste som tjente på disse splittelsene, var Sovjetunionens fiender, nærmere bestemt Storbritannia. Moskva beordret derfor, ifølge britisk etterretning, en samling av Arbeiderpartiet og de fraksjonene som et par år tidligere hadde brutt ut av partiet. Den mangeårige bolsjevik-ambassadøren i Norge, Aleksandra Kollontaj, ble rundt påsketider 1926 erstattet av den gamle Lenin-vennen og folkekommissæren A.M. Makar, som forlot sin ambassadørpost i Roma, for med jernhånd å slå sammen partiene på venstresiden i norsk politikk. Hensikten med denne samlingen mente britisk etterretning var å oppnå såkalt «rapprochement» i Skandinavia, en myk allianse, slik at Moskva hadde de facto allierte i tilfelle det skulle bryte ut en ny krig i Europa, en krig som mest sannsynlig ville bli utkjempet mellom nettopp Storbritannia og det kommunistiske Russland.36 Denne partisamlingen endte med at flere av NKPs ledende politikere meldte overgang til Arbeiderpartiet, anført av blant andre partiets første leder, Sverre Støstad. Selve partiet NKP ble imidlertid stående utenfor det «nye» Arbeiderpartiet, og det offisielle kommunistpartiet svant snart hen og fikk mindre og mindre oppslutning blant velgerne. NKP endte noe forenklet ganske snart opp med å bli et «seminarparti», ja, svant hen til å bli en sekt for tilsynelatende spesielt interesserte teoretikere. Arbeiderbevegelsens reelle leder, Martin Tranmæl, samlet i praksis all makt på den politiske venstresiden i sine egne hender gjennom denne samlingen i 1926–1927, og ingen kunne lenger utfordre hans maktposisjon. Tranmæls eneste mulige utfordrer på venstresiden, den karismatiske NKP-lederen Peder Furubotn, ble nemlig ganske snart «lokket» til Moskva av russerne for å jobbe der i sentrale stillinger. Furubotn fikk kort og godt «et tilbud han ikke kunne si nei til» av Stalin, men måtte noe forenklet oppholde seg i Sovjetunionen til slutten av 1930-tallet, da han fikk reise tilbake til Norge.37

Jernmannen A.M. Makar forlot ambassadørposten i Norge høsten 1927, arbeidet hans her i landet var tydeligvis ferdig, og Madame Kollontaj kom tilbake til Norge – og sin nære venn, Martin Tranmæl. Arbeiderpartiet gled på begynnelsen av 1930-tallet tilsynelatende bort fra å være det man i svensk etterretning omtalte som «et frittstående, kommunistisk parti». I 1933 forlot partiet øyensynlig den revolusjonære kommunismen, men vedtok likefullt et nytt prinsipprogram, der det i klare ordelag gikk frem at partiet ville gjøre alt som stod i dets makt for å støtte Sovjetunionen:


«Da sovjetmaktens nederlag vilde være et nederlag for hele verdens arbeiderklasse, vil partiet bekjempe all kapitalistisk blokade-, invasjons- og sabotasjepolitikk like overfor det nye samfund. Partiet vil støtte den russiske arbeiderklasse i dens opbyggingsarbeide og søke å utvide de kulturelle og økonomiske forbindelser med Sovjetsamveldet, men vil samtidig fremheve at vi må bygge på de historiske, økonomiske og sociale forutsetninger som er til stede her i landet.»38



Da Arbeiderpartiet fikk regjeringsmakten i 1935, var det således liten tvil i britisk etterretning om at regjeringspartiets absolutte lojalitet lå i Moskva, og ikke i London – uansett om Adolf Hitler hadde grepet makten i Tyskland. At Norge i britenes øyne var et land som vedvarende hadde store problemer med å håndtere kommunismen og sovjetisk etterretningsvirksomhet, var et syn som var dekkende helt opp til krigsutbruddet i 1939. Blant annet mente britene at Norge og Skandinavia helt mot slutten av 1930-tallet var et svært viktig operasjonsområde for det legendariske sovjetiske etterretningsnettverket «Det røde orkesteret» – styrt av militæretterretningen, GRU, som ville bruke Norge som utgangspunkt for operasjoner mot Storbritannia.39 Hvilke rekrutteringer sovjetisk etterretning gjorde i Norge på 1920- og 1930-tallet – og hvor stor den kommunistiske undergrunnen her i landet kan ha vært – har aldri vært offentlig kjent, men at Norge skulle ha vært så fullstendig urørt terreng for sovjetisk etterretning som man får inntrykk av gjennom norsk, offisiell historieskrivning, er selvsagt svært lite trolig.

Under den tyske okkupasjonen økte de norske kommunistene sin popularitet i en grad man knapt kunne ane før krigen – kommunistene stod sterkere enn noen gang. Mot slutten av andre verdenskrig regnet da også den britiske statsministeren, Winston Churchill, Norge som et av landene i Europa der et sovjetisk-støttet statskupp fra kommunistenes side var mest sannsynlig.40


3 NAZISTENES MATA HARI

Den tyske okkupasjonen av Norge hadde i store trekk gått nokså rolig for seg det første året, fra den norske kapitulasjonen i juni 1940 og helt til Hitler-Tysklands angrep på Sovjetunionen påfølgende sommer.

Mange av nordmennene som hadde flyktet til Sverige våren og sommeren 1940, i kjølvannet av den tyske invasjonen, hadde ganske snart vendt tilbake til hjemlandet. Arbeiderpartiets nestformann, Einar Gerhardsen, hadde endog i et brev til Martin Tranmæl, som fortsatt befant seg i Stockholm, sensommeren 1940 tatt til orde for et omfattende økonomisk samarbeid med Hitler-Tyskland, og mente at Norge «måtte finne sin plass i det nye Europa».41

NKPs folk holdt seg stort sett i ro, de også. Melodien blant de åpne kommunistene var at den tyske invasjonen av Norge var imperialistene, Storbritannia og Frankrike, sin feil, og dette kunne man kort tid etter, 9. april også lese i de sovjetiske avisene, som hyllet den tyske invasjonen av Norge i panegyriske ordelag.42 Hitler og Stalin var i praksis allierte gjennom ikke-angrepspakten fra august 1939. De to despotene delte simpelthen Europa mellom seg, og gjennom en enorm handelsavtale utstyrte russerne de tyske nazistene med alt de trengte av råvarer for å angripe Polen, Norge, Danmark, Frankrike, Beneluxlandene og Storbritannia. Som motytelser fikk russerne tilbake sårt tiltrengt sivilt og militært materiell, og teknologioverføring fra den avanserte tyske våpenindustrien, endog en hel panserkrysser skulle russerne motta.43 Selv om vi må regne med at de fleste av de norske kommunistene holdt seg for nesa, var en ordre fra Moskva fortsatt en ordre: Tyskland var nå Sovjetunionens store beskytter så lenge det holdt – håpet var kanskje at de gamle, borgerlige kapitalistlandene skulle rive hverandre i fillebiter – og i tråd med Karl Marx’ profetier legge veien åpen for en, til sist verdensomspennende, revolusjon som ville stige opp fra asken fra en ny, totalt ødeleggende krig mellom Tyskland og Storbritannia/Frankrike.

Stalins strategi slo i så fall smertelig feil: Tyskland tvang Frankrike i kne på bare seks uker sommeren 1940, og alle forhåpninger om at en krig mellom kapitaliststatene på den vestre delen av kontinentet ville vare i årevis, var lagt i grus.

Etter at Hitler brøt ikke-angrepspakten med Stalin 22. juni 1941 og angrep Sovjetunionen, endret også motstanden seg i Norge dramatisk. Tyskerne økte sitt jerngrep om landet, og høsten 1941 startet en klappjakt på de sentrale lederne i motstandsbevegelsen – først og fremst de kommunistiske. For Einar Gerhardsens del innebar det nye, tyske jerngrepet i Norge at han ble arrestert umiddelbart etter at tyskerne hadde innført unntakstilstand i september 1941.

Den norske motstandsbevegelsen fant nå sin form, og i årene som fulgte måtte flere og flere av motstandsfolkene flykte over svenskegrensen, også flere av de sentrale kommunistene.

Fra tidligere huset Sverige en stor kontingent tyske og østerrikske kommunister, som hadde flyktet fra Tyskland etter Hitlers maktovertakelse vinteren 1933. Noen av disse hadde kommet direkte til Sverige ettersom Hitler bokstavelig talt søkte å utrydde dem i hjemlandet, men flere av dem hadde også søkt tilflukt i Norge og Danmark opp gjennom 1930-tallet. Etter den tyske invasjonen i april 1940, flyktet de raskt over til Sverige. Ettersom årene gikk under den tyske okkupasjonen, kom nå også norske og danske kommunister i økende antall til det nøytrale og frie Sverige.

Det svenske sikkerhetspolitiet hadde hendene fulle med å holde orden på alle de kommunistiske flyktningene – og deres kollegaer i de mer diffuse delene av den radikale venstresiden i sosialdemokratiske og sosialistiske partier. Fra det svenske sikkerhetspolitiets side så man situasjonen som dypt alarmerende. I Säpo fryktet man at alle disse kommunistene, og mer eller mindre skyggefulle venstreradikale, som nå befant seg over hele Sverige, kunne utgjøre en effektiv, sovjetisk femtekolonne i Sverige dersom det tyske sammenbruddet i krigen ble så voldsomt at Stalin så sitt snitt til ikke bare å sikre seg Finland, men også Sverige – og Norge.

Akkurat denne høsten i 1943, omtrent da Vasilij Razin overtok roret for russerne i Stockholm, hardnet frontene mellom de norske kommunistene i Sverige og det svenske sikkerhetspolitiet virkelig til. Da forente nemlig Säpo og Gestapo i Oslo krefter i jakten på norske kommunister. Initiativtakeren var den beryktede sjefen for Säpo i Stockholm, Martin Lundqvist. Til tross for sin unge alder, hadde juristen Lundqvist for lengst etablert sitt rykte som en notorisk kommunistjeger. I flere år hadde han gått svært hardt til verks mot «de røde». Lundqvist hadde gjort kometkarriere i Stockholmspolitiet og var blitt kriminalsjef i Stockholm allerede i 1936, bare 31 år gammel.44 Etter som Säpo ble bygd ut, som en del av Kriminalpolitiet, og de mørke krigsskyene tårnet seg opp over Europa, fikk Lundqvist mer og mer makt. Sommeren 1939 hadde han tatt til orde for å etablere egne arbeidsplasser eller arbeidsleire for de flere tusen statsløse flyktningene i Sverige, mange av dem tyske og østerrikske kommunister. Under vinterkrigen i Finland i 1939–1940 hadde Lundqvist stått i spissen for en omfattende utrenskning av kommunister og mistenkte kommunister i statlig tjeneste i Sverige. Sammen med det svenske forsvaret var Lundqvist ansvarlig for at kommunister eller mistenkte kommunister regelrett fikk sparken, og mistet sitt statlige arbeid, eller som et minimum ble fysisk flyttet til arbeidssteder på «ufarlige steder» i landet.

Noen uker etter denne utrenskningen av kommunister og sympatisører i det svenske statsapparatet, hadde Lundqvist gjennomført omfattende razziaer mot en rekke svenske kommunister, noe som utløste hyllester fra den finske pressen – og den konservative pressen i Sverige.45 Den åpenbare frykten var at kommunistene i Sverige utgjorde en femtekolonne som i hemmelighet forberedte en russisk invasjon av mor Svea selv. I forbindelse med disse razziaene mot svenske kommunister vinteren 1940, mens vinterkrigen raste i Finland, hadde Lundqvist også vært sentral i arrestasjonen av lederen for den norske delen av Wollweber-organisasjonen – en av KGBs sabotasjeorganisasjoner – Martin Rasmussen Hjelmen, som hadde søkt tilflukt i Sverige. Den legendariske Asbjørn Sunde overtok først ledelsen av Wollweber-organisasjonen i Norge, da Lundqvist arresterte Hjelmen i Stockholm i februar 1940. Sunde arvet også Hjelmens kodenavn – det kanskje aller mest myteomspunne kodenavnet i norsk motstandshistorie – Osvald.

Martin Lundqvist utviklet et allerede godt forhold til Gestapo under denne saken, og var blant annet i Berlin vinteren 1941 for å møte SS-sjefen Reynhard Heydrich personlig. Massemorderen Heydrich, som regnes som hovedarkitekten bak Holocaust, presset på for å få Hjelmen utvist fra Sverige, og tiltalt i Tyskland for sabotasjehandlinger mot tyske skip på slutten av 1930-tallet. Martin Lundqvist toet sine hender da Hjelmen til slutt ble utlevert til tyskerne, og ikke minst da det ble klart at Hjelmen hadde blitt henrettet ved halshugging i tysk fangenskap.46

Utleveringen av Hjelmen ble for evig en skamplett for svenskene, men fikk derimot ingen konsekvenser for Martin Lundqvist, som lot til å få større og større fullmakter for hvert år som gikk under krigen. Lundqvist var utvilsomt svært tyskvennlig og ivret også for at SS-offiseren Hans-Hendrik Neumann, som blant annet var Quislings «rådgiver» i Norge, skulle bli tysk politiattaché i Stockholm. Den svenske utenriksministeren Christian Günther satte imidlertid foten ned for Lundqvists drøm om et slik permanent og formalisert samarbeid med Gestapo og SS. Lundqvist fikk uansett tilgang til «Hitlers svarteliste», med oversikt over alle tyske kommunister som befant seg i Sverige.47

Senere under andre verdenskrig hadde Martin Lundqvist i lengre tid samarbeidet med en av direktørene i den svenske avdelingen av Skodaverken (som under krigen var underlagt Hermann Göring Werke), Lars Axel Dahlgren. I kraft av sin stilling reiste Dahlgren ofte frem og tilbake mellom Stockholm og det tyskokkuperte Oslo. Dahlgren ble enkelte ganger omtalt som «politimann» eller «Säpo-mann», men det er lite som tyder på at han var ansatt direkte i Säpo, snarere var han en slags «stringer» – frilanser – for Martin Lundqvist personlig. Hva direktør Dahlgren gjorde på sine mange reiser til Oslo, er fortsatt ikke helt avklart, men at han hadde møter med den Gestapo-offiseren som var ansvarlig for kommunistjakten i Norge, Friedrich Preiss, er uomtvistet.

I Oslo hadde Dahlgren også kommet i kontakt med en av Preiss’ norske agenter, den femme fatale-aktige, tilsynelatende fanatiske nazisten og anti-kommunisten Astrid Dollis. Dahlgrens mange Oslo-besøk kulminerte høsten 1943. Da hadde Dahlgren fortalt Astrid Dollis at Martin Lundqvist i Stockholm ønsket å samarbeide med Gestapo i Oslo. Lundqvist ville ha opplysninger om norske kommunister i Sverige. Dollis hadde deretter snakket med Friedrich Preiss på Victoria Terrasse. Preiss hadde tilsynelatende begjærlig benyttet muligheten til å samarbeide med Martin Lundqvist. Direktør Lars Axel Dahlgren fikk med seg en «tjukk bunke papirer» og fotografier av norske kommunister tilbake til den svenske hovedstaden.48

Denne tyske «bunken papirer» inneholdt en liste over norske kommunister, både kjente og fordekte, kom i Säpos eie 23. september 1943, og kan finnes spor av i flere svenske overvåkningsmapper av norske kommunister. Listen inneholdt også enkelte navn på personer som var «innblandete i sprengnings- og terrorgrupper». Denne listen har vært myteomspunnet blant norske historikere, men viser seg kun å inneholde et par–tre større overraskelser, noe som gjør at det ikke er utenkelig at vestlig etterretning etter krigen kunne ha rett i sine (ikke bekreftede) mistanker om at «kommunistjegeren» Friedrich Preiss på Victoria Terrasse kanskje ikke var noen nazist i det hele tatt. Spørsmålet om hvorvidt Preiss kan ha holdt tilbake informasjon for Säpo, står i dag åpent. Martin Lundqvist ville naturligvis sammenholde den listen han hadde fått fra Gestapo i Oslo med sitt eget møysommelige oppbygde kommunistregister, slik det var utformet gjennom mellomkrigstiden i tett samarbeid med svenskenes store kontaktnett i tysk, britisk, dansk, amerikansk, finsk, fransk, nederlandsk, belgisk – og norsk – etterretning. Vi må også regne med at Lundqvist, både offisielt og underhånden, sjekket opplysningene han fikk fra Gestapo i Oslo i september 1943 med sine kontakter i tysk etterretning i Stockholm, og ellers med sine nærmeste anti-kommunistiske kontakter, særlige britiske og finske.

Listen som ble oversendt fra Gestapo i Oslo omfattet 109 navn, ledsaget av en kort biografi over hver enkelt person. De aller fleste navnene var kjente og kjære kommunister, blant dem Peder Furubotn, Asbjørn Sunde, Haavard Langseth, Harald Sæhle og Martin Brendberg.49 At Sunde oppholdt seg langt mer i Sverige under krigen enn det som har vært vanlig å anta blant norske historikere, går også frem av hans egen svenske overvåkningsmappe. Gestapo klagde gjentatte ganger på at Sunde var over i Sverige, uten at Säpo var i stand til å spore ham opp. At Gestapo var av den oppfatning at også NKP-lederen Peder Furubotn tidvis befant seg på svensk side av grensen, også høsten 1943, er nytt for oss i dag.

De store overraskelsene (for oss i dag) var først og fremst Arnfinn Vik, Finn Solberg Larsen, Andreas Torp og Alf Tollef Pettersen. I tillegg stod Martin Tranmæl og Lars Evensens nære medarbeider i LO-sekretariatet, John Wivegh, på listen. Gestapo listet også opp Max Manus, men han ble ikke omtalt som kommunist. Det ble kun opplyst at han var «lederen for skipssprengningen», blant annet på Akers mekaniske verksted og at han hadde flyktet til Sverige i mai 1943.

Sjefen for Säpos «første byrå» – som var ansvarlig for kommunister og Sovjet-agenter – Erik Lönn, kontaktet ganske snart sine kollegaer i Helsinki angående Max Manus. Nordmannen hadde allerede en mindre mappe i Säpo, og de visste at han tidligere hadde oppholdt seg i Finland. Lönn ville derfor høre om Valpo, det sterkt anti-kommunistiske finske sikkerhetspolitiet, hadde informasjon som kunne tyde på at Manus var kommunist. I Helsinki kunne man raskt avkrefte at Manus stod på noen kommunistlister. Gestapo i Oslo hadde da også ført opp Manus som «kun» å være sabotør, og ikke kommunist. Erik Lönn og Säpos kommunistjegere mistet derfor fort interessen for Manus’ gjøren og laden i Stockholm.50

Alf T. Pettersen for sin del er i dag best kjent som en av de aller mest sentrale deltakerne i redningen av norske jøder over til Sverige, i kjølvannet av nazistenes aksjon mot de norske jødene høsten 1942.

I Marte Michelets mye omtalte bok «Hva visste Hjemmefronten?» ble Pettersen beskyldt for å være en pengegrisk flyktninglos som beriket seg på transport av jødiske flyktninger vinteren 1942–1943. Michelet påstod meget bombastisk at Pettersen frivillig sluttet i politiet for å utnytte jødenes ulykke, og at han var en «fri, privat operatør».51 Disse påstandene ble senere halvveis beklaget (Michelet justerte sin anklage til å mene at Pettersen «ikke kun var drevet av profittmotiv»). Ifølge Gestapo var den tidligere politimannen Pettersen slett ingen pengegrisk profitør og «fri, privat aktør», men altså en del av den kommunistiske undergrunnen i Norge. «Pettersen, ‘Blunke-Petter’, arbeider aktivt for kommunismen, flyktet i januar 1943», het det i Gestapos kortbiografi over Pettersen. Om det faktisk forholdt seg slik at Pettersen mottok eller krevde (altfor mye) penger fra jødene han reddet, så forsvant de etter alt å dømme slett ikke i Pettersens egen lomme, men gikk direkte inn i kommunistenes motstands- og partiarbeid. Å underslå penger fra kommunistenes partikasse var neppe noen spesielt god idé, særlig ikke i krigstid. Høsten 2020 antydet historikerne Berggren, Bruland og Tangestuen (BBT) i sin «motbok» forsiktig at penger kunne ha vært et motiv for den kommunistiske grupperingen Banden til å hjelpe mange jøder på kort tid høsten 1942.

I britisk etterretning hadde man allerede kort tid etter Hitlers maktovertakelse vinteren 1933, gjort vurderingen at nettopp penger var det ledende motivet for kommunistenes hjelp til jødene. Kommunistenes omsorg for jødene var i realiteten ikke motivert av noen dypere omtanke for jødene som sådan, altså for å beskytte dem mot nazistisk forfølgelse, men var utelukkende en ny metode for å skaffe mer penger til egen, kommunistisk virksomhet, mente britene.52 Vi har naturligvis ikke noe grunnlag for å beskylde Alf T. Pettersen for å ha hatt noe annet enn høyst idealistiske motiver i hans heroiske innsats for å redde norske jøder over grensen til Sverige under jødeaksjonen i Norge høsten og vinteren 1942–1943. Svært mye hadde forandret seg siden britenes vurdering av kommunistenes utnyttelse av jødene i 1933–1934. Men at omtanken for jødene hos Alf T. Pettersens kommunistiske herrer faktisk var så som så, ser vi enkelt av betegnelsen for sionister (altså, ikke om jøder som var bolsjeviker) i de sovjetiske telegrammene som ble sendt til og fra Moskva under krigen: Lenge etter at russerne visste at Holocaust var et faktum, våren 1944, ser vi at kodeordet for sionistiske jøder etter alt å dømme var det sterkt nedsettende «ROTTER» («KRYSA», egentlig «SVARTROTTER»), hvilket sier det meste.53 At man på toppen av sovjetisk etterretning kalte ikke-bolsjevistiske jøder for rotter kan på den annen side naturligvis ikke holdes mot Alf T. Pettersen personlig. Han mottok da også Yad Vashems ærestildeling «Righteous Among the Nations» posthumt i 2017.54

Andreas Torp for sin del var broren til Arbeiderpartiets daværende partiformann og forsvarsminister i London-regjeringen, Oscar Torp. At Andreas Torp hadde dubiøse kontakter i de mest radikale delene av den norske arbeiderbevegelsen, har vært velkjent blant norske historikere. Gestapo meddelte Martin Lundqvist at Andreas Torp «arbeider aktivt for det illegale kommunistiske partiet, illegal skribent […] står i forbindelse med Nanna Mosse Johansen [kurer for kommunistene].»

De tre største bombene i den listen Säpo mottok i september 1943, var definitivt knyttet til navnene Finn Solberg Larsen, Arnfinn Vik og John Wivegh.

Finn Solberg Larsen hadde vært statsminister Johan Nygaardsvolds personlige sekretær fra høsten 1939, og fikk etter krigen en svært alvorlig anklage rettet mot seg fra Nygaardsvold. I Gestapos kortbiografi over Nygaardsvolds sekretær het det: «[Solberg Larsen] er forhenværende sekretær for Nygaardsvold, står i intim forbindelse med ledelsen i det illegale kommunistiske partiet, flyktet vinteren 1942–1943, antakeligvis til Sverige.»

Finn Solberg Larsen hadde kommet «ut av intet» i 1938 og «engasjert seg i Arbeiderpartiet». I begynnelsen av oktober 1939, ikke lenge etter at andre verdenskrig hadde brutt ut, ble Solberg Larsen statsminister Nygaardsvolds personlige sekretær. Kort tid etter krigen skulle han altså få svært alvorlige beskyldninger mot seg fra den forhenværende statsministeren. Solberg Larsen skulle ha forlatt Nygaardsvold på Hamar 9. april 1940, og reist fra ham med bilen som var skaffet til veie, noe som førte til at Nygaardsvold ved en tilfeldighet bare så vidt rakk frem til Elverum om kvelden. Nygaardsvolds anklager kunne vanskelig forstås på en annen måte enn at hensikten fra Solberg Larsens side, hadde vært å forhindre landets statsminister fra å stille på det som skulle bli Stortingets siste møte før 1945 på Elverum folkehøgskole (der Stortinget ga regjeringen en generell fullmakt til å ivareta landets interesser under krigen). Mellom linjene var det ikke vanskelig å se at Nygaardsvold beskyldte Finn Solberg Larsen for å stå bak, eller være delaktig i, et komplott – et slags fordekt statskupp – mot ham. Solberg Larsen nektet hele tiden for å ha falt Nygaardsvold i ryggen, og fikk etter krigen støtte av Trygve Lie.55 Spørsmålet er naturligvis om en indre krets i regjeringen hadde planlagt å erstatte Nygaardsvold som statsminister om han aldri hadde rukket frem i tide til det skjebnetunge Elverumsmøtet.

Det er ellers noe av en gåte hvordan Solberg Larsen i det hele tatt var i stand til å få jobben som Nygaardsvolds sekretær mens andre verdenskrig var på trappene høsten 1939. Solberg Larsen var ansatt som juridisk sekretær i Norsk Dentaldepot mot slutten av 1930-tallet, og ble angivelig «oppmuntret til å søke jobben» som Nygaardsvolds sekretær av en «bekjent», zoologen og Arbeiderparti-politikeren Birger Bergersen. Bergersen var professor i anatomi, senere rektor, ved Tannlegehøgskolen i Oslo, og det er påregnelig at de to hadde truffet hverandre i denne forbindelse. Bergersen var norsk ambassadør i Stockholm etter krigen, i en periode da svensk og dansk etterretning mente at den norske ambassaden i byen fungerte som den reneste spionsentral for sovjetisk etterretning. Bergersen ble også statsråd i Oscar Torps regjering i 1953. Bergersen innrømmet så sent som i 1969 at han i realiteten hadde vært godt bevandret i nettverket av Komintern-agenter i Skandinavia, blant annet hadde han kjent en av de mest legendariske Komintern-agentene fra mellomkrigstiden, Michael Borodin, «nokså godt», og likeså flere andre sentrale sovjetiske agenter, som den senere utenriksministeren, Maksim Litvinov, som han «møtte i Stockholm etter at han hadde sittet i fengsel i England». Borodin for sin del var sentral i «bolsjeviseringen» av den norske arbeiderbevegelsen i tiden rundt 1918–1919, og var Maos fremste revolusjonære rådgiver i Kina på begynnelsen av 1920-tallet – med en ikke ukjent Ho Chi Minh som tolk.56

Omtalen av henholdsvis Arnfinn Vik og John Wivegh var nærmest identisk fra Gestapos side: «[Vik og Wivegh] arbeider aktivt for det illegale kommunistiske partiet.» Både Arnfinn Vik og John Wivegh var nært knyttet til Arbeiderpartiets ledelse og til LO, gjennom menn som Einar Gerhardsen, Lars Evensen og Martin Tranmæl. Det er, som vi skal se senere, kjent fra de sovjetiske telegrammene at Wivegh ble rekruttert direkte av sovjetisk etterretning i Stockholm vinteren 1943.
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